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Radikalisierte
Tierschiitzer

Am 15. und 29. Januar 2018 sind in der
NZZ ganzseitige Inserate des «Vereins
zur Abschaffung der Tierversuche» er-
schienen, welche die Niitzlichkeit von
Tierversuchen in der Pharmaforschung
bestreiten. Ein wirklich objektives Urteil
erwarte ich von Arzten und Apothekern
mit grosser Erfahrung in diesem Fach-
bereich. Doch auch als Laie ist fiir mich
klar, dass die Pharmaindustrie nicht jéhr-
lich viele Millionen fiir Tierversuche aus-
geben wiirde, wenn auf diese verzichtet
werden konnte. Allerdings sind Tierver-
suche fiir mich ein notwendiges Ubel. Sie
sollten auf das notwendige Minimum be-
schrankt werden und den Versuchstieren
so wenig Schmerzen wie moglich berei-
ten. Oder mochten die militanten Tier-
schiitzer lieber Kriegsgefangene, Straf-
linge oder Geisteskranke als Versuchs-
kaninchen verwenden?

Der frontale Angriff auf die Tierver-
suche ist symptomatisch fiir die Radika-
lisierung der Tierschiitzer. Im Kanton
Ziirich beschaftigen wir uns mit einer In-
itiative zur Abschaffung der privaten
Jagd. Aus der Sicht der Initianten sind
die Jager Morder, welche aus perverser
Lust Tiere umbringen. Dass die Jagd not-
wendig ist zur Regulierung des Wild-
bestandes wird iibersehen. Dass vom
Staat angestellte Jager aus Steuergeldern
bezahlt werden miissen, wird ignoriert.
Neuerdings will man dem Tier auch ge-
setzliche Rechte zubilligen. Das Tier als
Rechtstréger — das ergibt ein fast gren-
zenloses neues Arbeitsfeld fiir Juristen!
Vor den Schranken der Gerichte werden
Rechtsanwilte Klage fithren gegen Tier-
halter. Auch das Erbrecht der Tiere
diirfte jede Menge Juristenfutter ab-
geben.

Irgendetwas lauft falsch in der Bezie-
hung zwischen Mensch und Tier. Spétes-
tens seit Darwin sehen wir im Tier eine
uns verwandte Kreatur. Entsprechend
respektvoll sollten wir Tiere behandeln
und ihnen ein artgerechtes Leben er-
moglichen. Wir tun ihnen aber einen
schlechten Dienst, wenn wir sie ver-
menschlichen. Und, bei allem Respekt
vor dem Tier, wir sollten den Unter-
schied zwischen Mensch und Tier doch
nicht vollig ausser acht lassen.

Josef Winteler, Elsau

«Radikalisierte
Tierschiitzer»

Der Leserbrief von Josef Winteler (NZZ
2.2.18) kann nicht ohne Widerspruch
bleiben. Es sind genau solche irrige An-
sichten, die den Fortschritt in Sachen
Tierversuche behindern. Hitte Josef
Winteler die ganzseitigen Inserate des
Vereins zur Abschaffung der Tierversu-
che (der weder mit radikalem Tierschutz
zu tun hat noch laienhaft agiert) genau
gelesen und den Inhalt wirklich zur
Kenntnis genommen, miisste ihm doch
klargeworden sein, dass es eben keine -
Tierversuche mehr brauchte und diese
durch andere, fortschrittlichere Metho-
den ersetzt werden miissten.

Tatsache ist, dass die Pharmaindustrie
Tierversuche durchfiihrt, um zum Bei-
spiel Medikamente schneller auf den
Markt zu bringen, weil diese ja in Tier-
versuchen angeblich «erfolgreich gepriift
wurden». Nur sind die Resultate aus Tier-
versuchen nicht einfach so auf den Men-
schen iibertragbar, was schon lidngstens
erwiesen ist. Genau aus diesem Grund
miissen nachtréglich immer wieder be-
reits zugelassene Medikamente vom
Markt genommen werden, weil diese
zum Teil verheerende Nebenwirkungen
(manchmal bis zum Tod) bei Menschen
aufweisen, die in den Tierversuchen
nicht festgestellt werden konnten — weil
Tiere eben keine Menschen sind.

Claudia Zeier, Zlrich

«Irgendetwas lduft falsch in der Bezie-
hung zwischen Mensch und Tier»: Das
beunruhigt zu Recht, auch mich. Wer von
Kleinkind auf im Kreis von allen nur er-
denklichen freien Lebewesen in Wald
und Feld und in enger Bezichung zu
ihnen aufgewachsen ist, der hat eines
entwickelt: eine tiefe Liebe zu Tier und
Mensch, und zwar ohne Unterschied.
Das ist natiirlich! Ein Mensch hilt nur
das fiir wichtig und wirklich, was im Um-
feld, in dem er aufwichst, fiir wichtig und
wirklich gilt.

Das betrifft auch den Verhaltens-
forscher und Nobelpreistriger (1983)
Konrad Lorenz, einen grossen Tier-
freund. Er schrieb: «Die Menschen
haben in jhrem téglichen Leben fast nur
noch mit nicht lebendigen, vor allem mit
menschengemachten Dingen zu tun ge-
lernt. Sie haben aber verlernt, mit Leben-
digem umzugehen. Sie behandeln es, wo
immer sie mit ihm in Berithrung kom-
men, mit schier unglaublicher Kurzsich-
tigkeit und vernichten das, wovon wir le-
ben.» — Die evolutionire Erkenntnis-
theorie bringt uns zwingend bei, dass wir
den Menschen und seine Erkenntnis-
fahigkeit nicht iiberschitzen sollen.

Menschen, die Tiere lieben, leiden
unter den unséglichen Qualen, die die
Menschen den Tieren zufiigen.

Edith Loosli, Gwatt




